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Havn og
handling

FREDERIKSSUND:

Vi har modtaget:

Ole Soegaards indleg i
sidste uges avis giver mig
anledning til nogle kom-
mentarer. For man falder pa
halen over den rgrende om-
sorg for kommunens gkono-
mi, skal man gore sig én ting
helt klart: Ole Sgegaards
indleeg og finansielle redege-
relse er skrevet pa baggrund
af Venstres massive mod-
stand mod nogen som helst
form for udvikling af havne-

omradet. Venstres byrads- -

gruppe, paner Svend Aage
Petersen, har i denne by-
radsperiode, som i den for-
udgéaende, gjort alt, hvad de
kunne, for at forhindre by-
udvikling i havnen, og gen-
tagende gange stemt imod,
at byradet iveerksatte initia-
tiver i den retning. Det er
nemlig Venstres holdning,
at vi skal opretholde en in-
dustrihavn i Frederikssund,
og det er ogsad en helt reel
holdning. Men sa skal man
ikke foregive andre holdnin-
ger og skrive om ”flotte hav-
nepromenader” og ”spzn-
dende muligheder”, nar man
ikke er interesserede i nogle
af delene.

Det forekommer mig at
veere lige lovligt billige po-
int, at drage et nyt bibliotek
og fritidssektoren ind i den-
ne sag. Frederikssund byrad
har aldrig besluttet at lade
indtegterne fra salget af
havnearealer ga til et nyt
bibliotek eller fritidssekto-
ren, men alligevel blander
Ole Sgegaard de to ting sam-
men, og beskylder dermed
indirekte byradsflertallet for
at der ikke kommer noget
nyt bibliotek eller flere pen-
ge til fritidssektoren.

Ole Sgegaards ekonomi-
ske betragtninger, der ma
siges at veaere grove som et
Skovmandsbrgd fra Schul-
stad, bruges som argument
for at udskyde byudviklin-
gen, indtil en finans- og li-
kviditetsplan er udarbejdet,
men hvorfor egentlig det?
Ole Soegaard har jo allerede
lavet en, og den siger, hele
planen giver et underskud
pa 30 millioner. Hvis Ole
Sgegaard ellers mener noget
med sine skonomiske prog-
noser, ma han jo have en for-
ventning om, at en finans-
og likviditetsplan giver sam-
me resultat, hvilket leder
hen til min indledning: Ole
Seegaard onsker slet ikke
nogen byudvikling pa hav-
neomradet.

Uanset

hvordan man

bgjer tallene, mener jeg ikke,
man blindt skal fokusere pa
gkonomien i projektet. Hav-

- neomradet i Frederikssund

har i mange ar veeret et for-
semt og hensygnende omra-
de i midten af byen. Efter-
handen som havnen er ble-
vet tomt for skibe, er den
ogsa blevet temt for menne-
sker, og dette store omrade
ved vandet fa minutters
gang fra byens torv, har i
mange ar kaldt pa en anden
og bedre udnyttelse. Havnen
veekkes til live igen, sa den
atter bliver et aktiv for by-
ens borgere. Der er mulighed
for udvikling af byen, som
ikke har veeret storre siden
toget kom til Frederikssund,
og det ville veere utroligt eer-
gerligt ikke at udnytte chan-
cen, mens den er der.

Jeg tror ikke, at byudvik-
lingen i havnen bliver en
gkonomisk byrde for kom-
munen, hverken pa langt el-
ler kort sigt. Forhabentlig vil
der snart veere byggekraner
i stedet for ruiner pa hav-
nen, og de vil med tidens lgb
forvandle havneomradet til
en ny og spandende bydel
midt i Frederikssund.
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